Kedves Testvérek!

A Jézus altal elmondott példabeszéd: ,,Nem egy helyszini riport a pokolrdl és a mennyorszagrol. Nem
arrol van sz6, hogy Lazar you tub bejelentkezik a mennyorszagbdl, és megmutatja a chetel6knek, hogy milyen
a menyorszag. Majd pedig nem a gazdag ember helyszini riportja kovetkezik odaatrol a pokolbdl.” Ezért most
err6l tobbet nem is szeretnék beszélni. A korilottiink 1évo vilag ontja felénk a kiilonféle adatokat és
elméleteket, szervezetiink védekezik ez ellen, és igyekszik egy részét kizarni az életiinkbdl. Itt jelentkezhet
az, amit szandékos vaksagnak neveziink. Hogy jon ki az emberi természetb6l, hogy valami igaz, valamit latok
¢s hallok, és itt van eldttem, és azt tudom rd mondani, hogy nem igaz? Ezt nevezziik szandékos vaksagnak.

1956, Alice Stewart, fiatal doktornd, azt veszi észre Oxfordban, hogy honapszamra elképesztéen sok
rikos gyerek keriil folvételre. Ot ez megrenditi, tele van hivatastudattal, elkdtelezett orvos, és ez
elviselhetetlen szdmara, hogy ilyen sok rakos gyerek van. Megprobal utananézni, mi ennek az oka? Nem dertil
ki. Nem hagyja annyiba, szerez egy kis pénzt, ebbdl tud csinalni egy kutatast. A kis kutatasnak van egy
elképesztéen egyértelmii eredménye. Ez pedig az, hogy éppen olyan gyerekek keriilnek be rakos daganattal a
kiillonboz6 korhazakba Anglia-szerte, akiknek az édesanyjat, amikor aldott allapotban volt,
rontgensugarzasnak tették ki az orvosok, valamilyen egyébként nyilvan indokolhaté okbdl. Ezért a doktornd
1957-ben elkezdi nyilvanossagra hozni, kutatisanak eredményét megy a konferencidkra. O maga ezt igy irja
le, hogy ,.En harcoltam, mindenhova elmentem, mindenhol érveltem, és minden egyes taldlkozas csak
megerodsitett, hogy még okosabban mondjam, és még meggy6zOobben. ” Mennyi id6 tellett el, mig az orvosi,
tehat a szakmai kozvélemény ezt elfogadta? Huszonét év, €s huszondt év alatt minden héten meghalt egy
gyerek, akinek meg se kellett volna betegednie. Nem a laikusoknak volt huszonét év, a szakmanak volt
huszon6t év. Ennél jobban nem tudom elmondani, mi az, hogy szandékos vaksag. Hogyan jon létre a
szandékos vaksag? Hogy ami a mai példabeszédben megjelenik, de hat hidba mondja nekik Mdzes, hidba
Abraham, hiaba az dsszes proféta, majd hiaba Jézus. Ezt hogy lehetne megelzni a magunk esetében? Hogyan
all dssze a szandékos vaksag? Ot jellemz&jét szedtem dssze.

Elsd, a szdndékos vaksdgban mindig van egy kozkeletli hiedelem. Nem hit, nem igazsdg. Hanem,
hiedelem, tehat aminek a tartalma teljességgel, teljességgel bizonytalan 0sszefiiggést mutat a realitassal,
altalaban pedig nem igaz. Mi ez a hiedelem? Ott és akkor 1950-es és kovetkez6 években, a hiedelem az, hogy
a rontgenkésziilék hatalmas nagy eldrelépés az orvostudomany és a betegek gyogyitdsa szempontjabol, és
egészen nyilvanvald, hogy jora tudjuk hasznélni és mindig is jora hasznaljuk.

Masodik, hiedelemhez, kozkeletli hiedelemhez mindig kapcsolodnak pozitiv érzések. Amikor az orvos
¢és a beteg azt mondja: ,,Jaj, de jO, hogy az orvostudomany mar itt tart, megnéznek engem, és akkor ki fog
deriilni, hogy mi a bajom.” Pozitiv érzések kapcsolodnak a hiedelemhez.

Harmadik, a kozkeletii hiedelemhez és a pozitiv érzésekhez fognak kapcsolddni a pozitiv énkép elemei.
Tehat az orvos, aki eldirja a rontgensugarzast az aldott allapotban 1év0 édesanyanak, magat uigy éli meg, hogy
én egy jo orvos vagyok, egy gondos orvos vagyok, maris alkalmazom ennek a technoldgiai, orvosi
forradalomnak az 0j elemeit, s maris a gyogyitas nagyszerl elemeit hasznalom. Pozitiv énkép.

Negyedik, tehat a hiedelemmel ellentétesen tudhatdo, hogy mi az igazsag, valdsag, hogy a
rOntgensugarzas art a magzatnak, hiszen a kutatast kozz¢ tették.

Otddik, hogy hidba tudhaté a valosdg, az igazsag ismerete az egyesek, a hazasparok, a csaladok, a
csoportok, a kozosségek, intézmeények, felekezetek, egyhédzak, tarsadalmak és emberis€g szaméra nagyon
gyakran semmilyen valtozast nem hoz. Tehat az igazsag ismerete dnmagéaban nem hoz létre valtozast.

Ez a leirdsa a szandékos vaksagnak. Es most nézziik azt, hogy kozvetleniil mit lehet csinalni.

Mit jelent ez, hogy kozkeletii hiedelem? Most csak hadd emlitsek néhanyat. Ha elkezdek egy mondatot
mondani, és a magyar emberek ezt a mondatot mindenhol be tudjdk fejezni, mert a mondat igy kezdddik:
,,Nem akarlak a szemedbe dicsérni, mert nehogy elbizd magad.” Ezt ugy hivjuk, hogy kozkeletl téveszme, ez
egy altalanos hiedelem. Azzal, hogy megdicsérnélek, talan az van bennem, hogy akkor te f61ém keriilsz. Azzal,
hogy én ezt nem teszem meg, akkor azt is allitom, hogy ,,En egy értékes ember vagyok, én egy derék ember
vagyok. En nem alazkodok be, nem vagyok egy kis senki, aki rajong érted.”

Aztin létezhetnek a kereszténységgel Osszefiiggésben megjelend hiedelmek. Kereszténységgel
Osszefiiggésben megjelend hiedelem példaul az, szerintem papi életem soran 347-edszer, hogy ,,Na, ti
keresztények azt mondjatok, hogy van a teremtés. Mi van akkor az dsrobbandassal? Ti keresztények teremtd
Istenrdl beszéltek, €s az evoluci6?” Kozkeletli hiedelem, hogy a teremtd Istenbe vetett hitiink kizarja az
6srobbanasnak, vagy az evolucionak a hipotézisét ((Darwin). Legnagyobb tisztelettel, nem zarja ki. Tehat ez
egy hiedelem.



Azutan a katolikussagunkkal 6sszefliggésben is vannak hiedelmek. Példaul ilyen hiedelem lehet az,
hogy csak a katolikusok tidvoziilnek. Ez egy hiedelem. Mégis, ami ezekben a hiedelmekben van, ezt nem
hiedelemnek tartja jo eséllyel, hanem mondjuk a hitének a része, vagyis az egyhazi tanitasnak tartja, csak
éppen nem az, hanem hiedelem.

Masodik. Pozitiv érzések, hogy a hiedelmekhez pozitiv érzések kapcsolédnak. Példaul ahhoz, hogy
csak a katolikusok tidvoziilnek: akkor én fogok. Jo, pozitiv érzés, akkor ezutan nem kell gondolkozni, mert itt
akkor tulajdonképpen rendben vagyok. Vagy példaul, amikor valaki, mert nehéz az élet, mondjuk alkoholizal,
hat amikor éppen issza a felest, vagy egy rovid ideig, ahhoz pozitiv érzések kapcsolodnak jo eséllyel, vagy
kevésbé lesz erds a szorongas. Amikor egy masik valaki éppen 1ivolt, és kiéli az agressziojat, akkor ahhoz is
pozitiv érzések fognak kapcsolddni olyan értelemben, hogy azt fogja mondani, hogy ,,Legalabb kiengedtem a
g6zt.” Tehat attol, hogy valamihez pozitiv érzések kapcsolodnak, még fogalmunk sincs, hogy ez igaz volt,
vagy helyes volt, vagy értelmes volt, vagy gy érdemes-e €lni.

A harmadik, a pozitiv énkép fonntartasa, mikézben egy hiedelmet visziink tovabb és az alapjan éliink.
A hit vilagabol hadd mondjak valamit. A hit vilagabol mondhatjuk azt, hogy amikor Jézus megkeresztelkedik,
elhangzik az: ,,Te az én szeretett gyermekem vagy. Kedvemet taldlom benned.” Mi mindannyian tudhatjuk az
¢letiink utols6 masodpercéig, hogy Isten ugy néz rank ¢€s ezt iizeni nekiink: ,,Szeretlek téged, a gyermekemnek
tartalak €s latlak.” Akkor is, ha tokéletlenek vagyunk, és ha elszartuk és elrontottuk, ha nem lattuk, és nem
akartuk latni, és nem akartunk odanézni, és nem akartuk meghallani, és nem akartunk szembesiilni, és nem
esett jol, akkor is elhangzik Isten részérdl: ,, Te az én szeretett gyermekem vagy.” Ez lehet a keresztény ember
pozitiv énképének valami elképesztden elvehetetlen biztos alapallasa. Mi az, ami még a mondatbdl rank var?
Az, hogy az biztos, hogy azt kapjuk Istentdl, hogy ,,A szeretett gyermekem vagy.” Vessz6, és néha ugy
folytatddik a mondat: ,,...és most nem taldlom kedvemet benned. ” Néha meg azt mondja: ,,...és most
kedvemet taldlom benned.” Ez a két lehetdség van, de az elsé rész az szaz szazalék.

Szeretem Moldova Gyorgy, Negyven prédikator cimii kisregénynek egyetlen mondatat, mégpedig ott
a galyarabsagban egy protestans lelkész nézi a lelkész tarsait, meg azt, hogy 6k hogyan élnek, és akkor
elhangzik benne egy zsenialis mondat. A mondat igy szol: ,,En ezt nem értem. Ti az egész életeteket arra
forditjatok, hogy megértsetek még néhany dolgot, amit eddig nem értettetek meg, ahelyett, hogy az alapjan
¢Inétek, amit mar megértettetek.” Egyaltalan nem az igazsag kutatasaval szemben hangzik el. Hanem hat hova
megy egy olyan élet, amit arra szantunk, hogy még két dolgot azért jobban megértsiink, és kdzben nem
vagyunk igazak, ha kdzben nem tesziink elég jot, vagy nem banunk elég j61 masokkal, vagy a mar megismert
igazsagot nem valositjuk meg?

Valaki koziiliink Ggy igazén a szive mélyén komolyan veszi, mit jelent az, hogy emberi méltosag,
aminek a hatterében szamunkra az van, hogy Isten teremtménye, Jézus testvére, €s a Szentlélek temploma az
ember. Ebbél levezethetd az, hogy mit jelent jol banni masokkal, hogy hogyan banok veled, amikor
nézeteltérés van, amikor igazsagtalansag van, amikor sérelem van, amikor megbocsajtasnak a sziikségessége
mertl fol, és konfliktusok vannak csoportok kozott. Ebbdl az egyetlen valodi és mélységes igazsagbol, ha ezt
valaki kdvetkezetesen elkezdi érvényre juttatni a sajat magatartdsaban, egyszer csak abbol kibomlik az egész
evangélium.

Tehat a negyedik gondolat erre vonatkozdan igy szo6l, hogy ahogy Pilatus azt mondja: ,,Ugyan méar, mi
az igazsag?” Nem birom ki, hogy egy gondolatom ne legyen arr6l, amit igy mond a szakirodalom, hogy
dezinformécid. A dezinforméacionak ez csak egy elsddleges célja, hogy az ember szép lassan eljusson oda,
ahova Pilatus, aki azt mondta a maga modjan, hogy ,,Tulajdonképpen mi az igazsag?”, hogy az igazsagot nem
lehet tudni. Hogy mindenki akarmit mond, hogy mindenki mindenfélét mond, hogy ki tudja.

Otodik pont, hogy az igazsag dnmagéban — a szamok, a tények — nem hoz létre valtozast. A kérdésem
igy szol, mit gondoltok, a kozléshez képest atlagosan mennyi 1d6 telik el, mig maga a szenvedélybeteg azt
mondja a segitdjének, hogy ,,En szenvedélybeteg vagyok. ? A helyes vélasz igy sz6l, hogy ennél a csoportnal,
aki mar ott van a segiténél: fél év. Atlagosan fél év, hogy egy olyan igazsagot magahoz kozel tudjon engedni,
ami miatt tulajdonképpen elment segitséget kérni.

Hogyan van a toérténetben? ,,De hatha, hatha talan Mézes mondana, elhinnék. — Nem hiszik. — Hat, ha
valamelyik proféta, hat csak elhinnék. — Nem hiszik. — Ha az Isten Fia mondana? — Nem hiszik.” S a mai
evangélium valami olyasmit is lizen, hogy az a hang, amit mi annyira varunk, hogy megszolal az a hang, és
azt mondjuk: ,,Ez az!”, hogy az a hang idebent sz6l. Mi megnyithatjuk magunkat a sziviinket efelé a hang felé.
Mar nem Mozes, nem a profétak, nincs sziikségiink kozvetlen istenélményre sem; ez a hang itt megszolal
benniink. Es més dolgunk nincs, minthogy azt mondjuk: én ezt a hangot igazabol ismerem, de a szabad
dontésed kell hozza, hogy a tiéd, az enyém legyen. Amen.



